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2.
DO ESGOTAMENTO DA VIA ARBITRAL COMO REQUISITO
DE ADMISSIBILIDADE DA AGAO ANULATORIA
DE SENTENCA ARBITRAL

FLAVIO PEREIRA LIMA

Introducio

Na vida forense, ¢ bastante comum que advogados optem pela ndo oposigdo de
embargos de declaragio para evitar que o Magistrado ou 0 Orgdo Julgador cor-
rija argumentos, acrescente fundamentos ou mesmo que supra omissdes, acre-
ditando que, assim agindo, aumentar-se-iam as chances de reforma da decisdo.

Ultimamente, essa estratégia processual passou a ser adotada também nas
arbitragens: ao invés de levar uma determinada questao ao Tribunal Arbitral no
curso da arbitragem, antes da sentenga ou mesmo em sede de pedido de escla-
recimentos, a parte opta por guardar essa “carta na manga” para apresentar o
assunto diretamente na a¢do anulatdria,

O objetivo deste artigo ¢ analisar se essa estratégia processual é adequada a
realidade das arbitragens regidas pelo direito brasileiro e, em especial, se essa
estratégia ¢ compativel com as regras que disciplinam o diélogo entre arbitra-
gem e Poder Judicidrio.

1. Os efeitos negativos da convengdo de arbitragem

A escolha da arbitragem confere a0 Tribunal Arbitral a prioridade para a anali-
sar “as questdes acerca da existéncia, validade e eficicia da convengao de arbi-
tragem e do contrato que contenha a cl4usula compromisséria™, nos termos do
paragrafo tinico do artigo 82 da Lei n? 9.307/96.

' BRASIL. Lei n? 9.307, de 23 de setembro de 1996 Dispde sobre a arbitragem. Disponivel em;
hetp://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19307htm. Acesso em: 23 jul. 2021,
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Trata-se de uma prioridade temporal. O drbitro ¢ quem primg;
a matéria poderd ser revista posteriormente pelo Poder Ju &n_»z“o;
agio anulatdria. E nesse sentido que pontua Francisco josg 97&.. m .ﬂ/
4

Falou-se repetidas vezes da andlise primeira pelo drbitro, pojs
oportuno, apds a sentenga arbitral, a matéria poderg ser ..Ecanna”a a./
Judicidrio, se 0 vicio da convengdo resultar em alguma das 22883’

noart. 32,1, da Lei de Arbitragem (causas de invalidaggo da ses p, &

sentengy »M.”«I
. \
Convencionou-sé denominar essa prioridade temporal de Prin
Kompetenz-Kompetenz, ou 98%&3».98?&:9.». que & ap Cip; )
reconhecido pela doutrina e jurisprudéncia brasileiras, Nesse ek %ri
Mathieu de Boisseson, com a clareza que Ihe & peculiar: o, N

oprincipio da ‘competéncia-competéncia’, em seu efeito Negativo, constin:
primeiro lugar, uma regra de “prioridade cronoldgics”, A _.En&mmnmaaﬁ
s6 podem intervir apés o pronunciamento dos 4rbitros sohre essas qu Sty
partir do momento em que o tribunal arbitral est constituido, ¢ Eamﬂ M«aﬁ
tros que convém decidir esse contencioso. Mas 4 essa prioridid (FY

0 BSGOTAMENTQ DA VIA ARBITRAL COMO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE..

, em c150 de reafirmacao pelo drbitro ou tribunal arbitral da prépria compe-
M.‘_.\. ou de Julgamento improcedente da questdo sobre inexisténcia, defeito

s&&% da convenggo de arbitragem, a parte poderd, posterlormente i sen-
M_,ﬁ arbitral, levar essy matéria para conhecimento do Poder Judiciério com
s«aa-_ ajulzamento da aggo anulatéria do art. 33 da Lei de Arbitragem?*,

_:_a»u_» daarbitragem para analisar as questdes relativas 4 existéncia, vali-
¢ eficicia ndo se limita & andlise da convenggo de arbitragem e do contrato
contenhaa cléusula de compromisséria, mas também a qualquer questionz-
Qe 1o sobrea nulidade do procedimento arbitral e sobre a violagio, no cursodo
#°°_gimento arbitral, dos principios do contraditério, da igualdade das partes,
xam&»ﬂ%:&% do 4rbitro e de seu livre convencimento, tal como estabelece
.wh*io segundo do artigo 21 da Lei n? 9.307/96. Quanto 20 tema, leciona
M—:&% Rangel Dinamarco:

A

o primeiro juiz das eventuais nulidades de atos realizados no curso do processo
arbitral serd sempre o drbitro, no desempenho de sua Kompetenz-Kompetenz,
Eleéo destinatario natural de todas as possiveis alegagdes nesse sentido e aele
compete, pois, decidir em primeiro lugar a respeito®.

€, S0ma
“prioridade hierdrquica”, que concede o rbitro, no momento ey que MM »
nado, uma preeminéncia de direito para tratar de qualquer dificldade i _“M
rﬁmuﬁamﬁ%.

Acrescenta, de forma bastante didatica, Fredie Didier Jr, para quen,

a regra da “Kompetenz-Kompetenz” estabelece uma prioridade: na pendeng,
de processoarbitral, quem primeiro tem e analisar questes reltivas cony,
téncia ou existéncia, validade e eficdcia da convengio de arbitragem ¢ o Prépy
érbitro ou tribunal arbitral. Ela ndo elimina a possibilidade de exame pelopoge
Judicidrio dessas questdes ou torna esses temas imunes 3 apreciagio dojuiz s
tal:apenas posterga a eventual andlise deles para uma agdo anulatdria pela e
que se sentiu prejudicada. Essa regra estabelece, pois, uma ordem cronoléga
eventual: na pendéncia de processo arbitral, a primeira andlise tem de serat

2 Catau, FranciscoJosé, Curso de arbitragem: mediagio, conciliagio, tribunal multiponss &
8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020. E-book.

$ Boisseson, Mathieu de. As anti-suit injunction e o principio da 8523%.8___2%_,_
WaLp, Amoldo. Doutrinas Essenciais Arbitragem e Mediagdo: a arbitragem, introdugioels*
rico. S0 Paulo: Editora Revista dos Tribunais, v, 1, 2014. E-book.

- |

Ainda nesse sentido, decidiu o Tribunal de Justica e Sio Paulo que:

ainda, por ser de rigor, que o artigo 20, “caput”, da Lei de Arbitragem também
concretiza a regra de que as irregularidades ocorridas nas fases da arbitragem
somente podem ser dirimidas pelo drbitro. Ademais, o referido artigo &', “capus”
» m.»&m_&.o tinico, também concretizam o principio da autonomia da cléusula
arbitral, isto €, a “mens legis” é no sentido de que todas as questdes relativas a
eventuais irregularidades havidas em qualquer das fases da arbitragem devem
ser dirimidas pelo drbitro ou cdmara arbitral e ndo pelo Poder Judicidrio. (..
Registre-se, ainda, por oportuno, ao contrério do que tenta fazer crer a agra-
vante, que nio lhe foi tolhido qualquer direito acerca da nomeagio do érbitro
para a contenda extrajudicial, na medida em que a notificagio de fls. 103/104
lhe possibilita tal faculdade, de modo que ndo existindo qualquer argumentagio
legal ou fitica a corroborar a tese de eventual irregularidade na nomeagio do
irbitro, ndo vigam as alegagdes deduzidas neste recurso, ainda mais, quando a

*Diiew R, Fredie. Curso de direito processual civil 1. ed. alvador: JusPodivm, 1 206.p. 656,
Dovasarco, Candido Rangel. A arbitragem na teoria geral do processo. 1 ed. Sio Paulo: Malhei-
05,2013, p. 118.
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parte dispde de mecanismos proprios eficazes wa.f_nao:ug

damentada, sua discorddncia perante 0 jufzo arbitral, congoante, do forg
¢20 da Lei da Arbitragem, inclusive, se 0 caso, ulteriormente, Q_Mmi Iy \
s0artigo 21, § 2°, tudo na forma doartigo 32 do mesmo Diplom, —»Ma__, 5/.

A adogio da arbitragem pelas partes para a resolucgo de confliy,
ou relacionados a uma relagio contratual implica, também, a excly 5[
viaarbitral para a anlise e a resolugdo do mérito da controvérsia, s&f

Assim, exceto pelas matérias relativas 2 existéncia, validade ¢
Poder Judicidrio ndo poderd, em momento algum, imiscuir-se nas &a}.
mérito do Tribunal Arbitral. Na arbitragem ndo h4 recursos, a pelagses, &
sérias. O mérito da controvérsia pertence 4 arbitragem, nxz&hasghc oy
sentido, a Ministra Nancy Andrighi destacou no julgamento do Recyyg, Yo
cial 693.219 que “ndo € possivel a anlise do mérito da sentenga &zimw.
Poder Judicidrio, sendo, contudo, vidvel a apreciagio de eventual ==__.&&E
procedimento arbitral”’, %

Tal entendimento ¢ corroborado por José Antonio Fichtner, Sergio N
Mannheimer e André Lufs Monteiro, a0 destacarem que: oy

a sentenga arbitral faz coisa julgada material, representa titulo habil 3
¢do, no estd sujeita a homologagio judicial, néo ests sujeita a recursg pe

Poder Judiciério nem mesmo a controle de mérito pelo Estado, j4 que o wgf
de abrangéncia da agdo de anulagio de sentenga arbitral perante o P e _ps.r....o
rio se restringe, em regra, a aspectos procedimentais®, Udig,

ey

Com efeito, a0 Judicidrio somente é permitido declarar o nulidade ¢,
tenga arbitral, em razéo dos motivos expressos no artigo 32 da Lej ne o.wswa
quais sejam, se: %

1-for nula 2 convengzo e arbitragem; II - emanou de quem no podia seri
tro; III - ndo contiver os requisitos do artigo 26 desta Lei; IV - for profeid
fora dos limites da convengo de arbitragem; VI~ comprovado que foi profeis
por prevaricagdo, concussao ou corrupgao passiva; VII - proferida fora dopray

§ Tribunal e Justiga de Sdo Paulo. 2! Cimara Reservada de Direito Empresarial. Agravodels
mento 0037936-45.2012.8.26.0000. J. 19/06/2012.

 Superior Tribunal de Justica, Terceira Turma, Recurso Especial 693.219. . 19/04/2005.

8 FICHTNER, José Antonio; MANNHEIMER, Sergio Nelson; MONTEIRO, André Luis. TeorlsGenlé
Arbitragem, Rio de Janeiro: Forense, 2019, p-44.
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sdoodisposto no artigo 12, inciso I, desta Lel; e VIII - forem desrespei-

_ fnciplos de que trata o artigo 21, § 2¢, desta Lei?,
prspting

3&3 08
¢ essd razdo que na hipétese de sentenca arbitral citra petita, ou seja,
1y  que o Tribunal Arbitral ndo apreciou integralmente a contrové;-
;eﬁ_“_.a pode requerer ao Poder Judicirio a prolagdo de sentenga arbitry]
gh* 1 mentar,n0s termos do paragrafo quarto do artigo 33 da Lein? 9.307/95,
.%__V_% pela Lei n? 13.129/2015. Ou seja, quando se trata de mérito, a matéria
sa_aasaa 20 Tribunal Arbitral por forga da exclusividade que detém para
g ir a controvérsia relacionada ao mérito da arbitragem. A esse respeito ¢ a
ﬁ Je Flavio Luiz Yarshell:
Nocasoda sentenga arbitral que deixa de se pronunciar sobre a integralidade do
objeto do processo e das questdes que em torno dele gravitam, o poder de diri-
pira controvérsia nio deixa, em momento algum, de ser do érgdo arbitral. Nio
pdjuizorescisério - entendido como novo julgamento da controvérsia de direito
materidl = que possa, nesse caso, ser submetido ao Judicidrio que, quando muito,
m&% reconhecer a suposta omisso e, nessa medida, determinar o retorno do
(ema 208 4rbitros, para que supram sua omisso, proferindo nova decisdo.

Feitas €553 colocagdes iniciais, ¢ possivel concluir que a escolha da arbitra-

i E_u&o que 0 Poder Judiciario analise as questdes relativas 2 existéncia, 4
m,”:%% ¢ 1 eficicia do contrato e da cléusula compromisséria, ou mesmo do
! ocedimento arbitral, antes que a matéria seja submetida ao Tribunal Arbitral,
: mesmo modo, a escolha da arbitragem impede que o Poder Judicidrio apre-
mwo mérito de uma controvérsia submetida 4 arbitragem. No primeiro caso,
4 uma prioridade temporal da arbitragem e, no segundo, ha uma verdadeira

Qo—ﬁm&&bmﬂ.

2,0 pedido de esclarecimentos

A sentenga arbitral poe fim 2 arbitragem, encerrando a jurisdigdo dos 4rbitros,
conforme estabelece o artigo 29 da Lei n® 9.307/96. No entanto, sabe-se que
oartigo 30 da mesma lei permite que as partes oponham pedido de esclareci-

"BRASIL, Lei n? 9.307, de 23 de setembro de 1996. Dispde sobre a arbitragem. Disponivel em:
b wwnw.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19307.htm. Acesso em: 23 jul. 202L
"YarstieLy, Flévio Luiz. Ainda sobre o cardter subsidirio do controle jurisdicional estatal da

“atenga arbitral. Revista de Arbitragem e Mediagdo, Sio Paulo, v. 50, Revista dos Tribunais,
PS-163, 2016, p. 156,
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mentos, prorrogando assim a jurisdigo arbitral até 0 _c_mpagsf
escarecimentos, Essa prerrogativa das partes também €St ampygyy
lamentos das Cimaras de Arbitragem, que estabelecem a Posiy :o..f.
partes solicitarem esclarecimentos aos drbitros'’ 5&» \
0 pedido de esclarecimentos ¢ possivel para que as partes s kL
bunal Arbitral que corrija qualquer erro material da sentengy, _xzxa :r
regaalguma obscuridade, divida ou contradigio da sentenga abiy, Que 8
auncie sobre ponto omitido a respeito do qual deveria manifesty ams_:?
tal como dispoem osincisos I II do artigo 30 da Lei n? 9307/, :r/
Como destaca Luiz Olavo Baptista, citado no presente que ¢, teny
dos imortais, vrias regras arbitrais, assim como a legislaggo &E_s_»?zr
ses, permitem As partes que provoquem o 6rgdo arbitral a Preenche, &
corrigir erros materiais ou ortogrificos e esclarecer ambiguidades p, FI
Nesse sentido, 0 poder do érgéo arbitral de interpretar suas decisoes ¢ .,FI
cido em muitos paises de civil law € em alguns de common Jaw®2, ss.r
Os “embargos arbitrais” no visam simples revisdo da decisio »&Eﬁ
sim precisdo do quanto decidido®, LY
£ evidente que o pedido de esclarecimentos ndo tem a natureza g
contra a deciso arbitral, mas pode ter efeitos infringentes, casoa ?saaﬁ
que se solicita o Tribunal Arbitral seja apta a modificar 0 Ss_éags
mérito™, &
Um bom exemplo desse efeito infringente seria 0 caso de uma g,
arbitral omissa sobre uma preliminar de prescrigdo de determinady v_a”.s
instado em pedido de esclarecimentos, 0 Tribunal Arbitral pode acolhe, ;M
minar, 0 que implicar  alteragdo do mérito da decisdo. Outro ponto qye
aatengio ¢ a expressa referéncia, no inciso II do artigo 30 da Leint 3
A omissdo sobre “ponto a respeito do qual devia manifestar-se a decisie
vez que deixa claro o dever de que qualquer ponto, seja ele procedimeny,
mesmo de mérito, seja levado ao Tribunal Arbitral, ainda que em fase de pegy
de esclarecimentos.
A extensio dajurisdigdo arbitral até a conclusdo do julgamento do pedii
esclarecimento traz como consequéncia o dever da parte de trazer para confes

I por exemplo, 0artigo 10.6 do Regulamento de Arbitragem da Cimara de ComéreioBrasil Cand
12 gpTisTA, Luiz Olavo, Corregio e Esclarecimento de sentengas arbitrais. Revista Brasleine
Arbitragem, [5.], v.7, Issue 26, p. 07-20, 2010, p. 8.

1 BARROS, Octévio Fragata M. de. Reflexdes Acerca dos efeitos infringentes dos embargos ubizs
Revista Brasileira de Arbitragem, [s.), v.3, Issue 9, p. 62-70, 2006, p. 63.

" Dinamarco, Cindido Rangel. Op. Cit. p. 181-182.
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" oclilo do Tribunal Arbitral todas as matérias orlundas ou relacio.
\3 nn%:%a_u sujelta & arbitragem, ainda que essa provocagio ocorra no
\ 3 Hentred sentenga arbitral e a decisdo do pedido de esclarecimento,
\\« i questdo conhecida 2 apreclagio do Tribunal Arbitral, ainda queo
el ) sobre €ssa matéria surja somente apds a sentenga arbitral, nio ¢
va_xua »daparte: Enquanto persistir a jurisdigio do Tribunal Arbitral e hoy.
\-%1 jbilidade de 0 Tribunal Arbitral apreciar matéria sujeita 3 arbitragem,
L Au% odever de submeté-la A deliberagdo dos 4rbitros.
; usdologica e temporal
3 AP imos, €nquanto houver a jurisdigdo do Tribunal Arbitral a parte é gbyi.
a%.e %a,éaa na arbitragem todas as questdes relacionadas 4 controvérsia,
\» .«_u questdes relativas & existéncia, validade e eficicia da cldusula compro-
o s, stja questdo de mérito, ou ainda, qualquer questio que possa macylyr
aw& %m,n doprocedimento arbitral.
.aho quese refere 3s matérias relativas 3 competéncia, suspeicio e imped;-
10, bem como 3 nulidade, invalidade ou ineficicia da convengio de arbj-
g oartigo 20 da Lei n® 9.307/96 estabelece que a parte deveré alegar tais

(des na primeira oportunidade que tiver que se manifestar, apds a instituj-

Aﬂae arbitragem. H& um momento préprio, determinado por Lei.
@ Assim, 0 artigo 20 da Lei n® 9.307/96 estabelece regra de natureza pre-
e Como se sabe, a preclusdo é a “perda do direito de praticar um ato
sual”™ e é geralmente classificada pelos processualistas em temporal,
igae consumativa,’s,

A preclusio temporal ocorre quando “o ato processual é praticado fora
fo prao estipulado™. Por sua vez, quando “a parte pratica ato que logica-
gente se revela incompativel com outro ato que, por isso, 4 ndo mais pode ser
_aas%._.s estd-se diante da preclusdo légica. A preclusio consumativa ocorre
qundo0 ato processual que se quer praticar j4 foi praticado em momento pto-
wssual anterior e ndo pode ser emendado, alterado ou realizado novamente,

#BeaaLno, Leonardo de Faria. Curso de arbitragem: nos termos da Lei n* 9.307/96. Sio Paulo:
Aas, 2004, p. 301
“Tueoboro Juntor, Humberto, Curso de direitos processual civil. v. 1: Teoria geral do direito

osessualivil processo de conhecimento e procedimento comum. 60.ed. Rio e Janeiro: Forense,
1019,p. 563,

"Benawoo, Leonardo de Faria. Op. Cit,, p. 301
¥ fuvny, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FErrEIR4, Eduardo Aranha. Direito proces-
walcivil. 6. ed. S30 Paulo: Saraiva Educagio, 2019, p. 423.
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Diante disso, se @ parte opta por nio alegar qualquer fatg

3s matérias previstas no citado artigo 20, essa matéria restar v.oars”/
t

poderd ser discutida posteriormente, durante a arbitragem, ou meg

m
de agdo anulatéria. . og/

Nesse sentido, é a ligio de Leonardo Faria Beraldo, a saber:

Com relagio aos vicios no plano de validade da convengio de arbi

tTagem,

que,tiologoa parte descubra qualquer um dos vicios nessa seara, deve g, R
.
Py,

pode ..o&“

festar nos autos, sob pena de preclusio. O mesmo vale para defeitog

da existéncia e da eficécia da convenglo de arbitragem, n#3&88_5
concreto. Destarte, a nio manifestagio a tempo e modo préprios
portas para uma eventual agdo anulatdria de sentenga arbitral do art, 33
pois importaria em venire contra factum proprium, supressio e abuso de direa

do

d

8._.:
0 Professor Carlos Alberto Carmona traz interessante anilise sobre sy,

hipdteses previstas no artigo 20: iy

De duas, uma: ou a regra é de mera ordenago do procedimento (e, entdo, ¢

ticamente inécua), ou o legislador quis fixar prazo preclusivo. Neste ga.s.o 3

se a parte pretender, 20 término da arbitragem, promover a demand, %ﬂs_

trata o art. 33, deverd desde logo mostrar que pretende anular a futyr, ¢ %

(ou aniquilar a prdpria arbitragem), sob pena de ndo poder queixar-ge E
adiante em sede judicial”®.

0 mesmo raciocinio aplica-se as demais matérias que podem ensejar ang;
dade do procedimento e que, por estratégia da parte, ndo sio levadas 3 Conhgg,
mento do Tribunal Arbitral.

Com efeito, além das matérias previstas no artigo 20, a violagio 208 i
cipios do processo, previstos no parégrafo 22 do artigo 21 da Lei ne 9.307%
também deve ser levada ao Tribunal Arbitral, sob pena de preclusio,

Vamos pensar no principio do contraditdrio. Serd que a violago a0 prig
pio do contraditério ndo poderia ser corrigida pelo Tribunal Arbitral? Evemd
violago a0 contraditério ndo poderia ser aceita pela parte prejudicada nocu
daarbitragem?

¥ BeraLDO, Leonardo de Faria. Op. Cit., p. 288.

® Caratona, Carlos Alberto. Arbitragem ¢ processo: um comentirio a Lei n?9.307/%6.3 ¢4

Paulo: Atlas, 2009, p. 283.
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95, 0 €450 do Indeferimento de uma prova pelo Tribunal Arbitral, A
3-3 o se conformar e prosseguir na arbitragem, sem questionar a declsio
\A " Arbitral. Nesse ¢a50, eventual alegagio de violagio ao principio do
%ivﬁ% estaria coberta pela preclusdo l6gica decorrente do préprio com-
q\.‘& nto da parte no curso do m:onn&ao:s.
. questdo muito comum: imagine-se a hipétese de limitagio do tempo
o -%__u»ﬁo de prova oral pela adogdo do chamado Chess Clock por meio
\i“_«a %8&5_ proferida pelo Tribunal Arbitral.
¥ (omPOTtAMeEnto que se espera Nesses casos ¢ que a parte que se sentir
. __&Q% por esse sistema de Chess Clock apresente seu inconformismo 20
.__E»_ Arbitral tdo logo surja a eventual violagdo a0 principio do contradits-
1 Jfim de que 0s 4rbitros possam avaliar a questdo posta pela parte e, se for
%%9 corrigir sua decisio, flexibilizar o procedimento, de forma a encontrar
0 na»%a para que o procedimento prossiga sem que paire o alegado vicio,
“_u eSO para que o Tribunal Arbitral justifique a ndo violagdo ao principio do
ditério.
%_ﬁm&. é cada vez mais comum que 0s 4rbitros, ao final da instrugdo, per-
em 35 Partes se os principios processuais foram respeitados pelo Tribunal
Ecaﬁ_. 0 que costuma ser respondido sem muita reflexdo pelas partes que,
£ VEZES, acreditam que o questionamento do Tribunal Arbitral é apenas uma
P qunidade para que a conduta dos arbitros ao longo do procedimento seja
Mmoa»% ¢ festejada.
Ora, 0o se trata de uma pergunta ret6rica, nem os drbitros fazem um ques-
opamento ti0 importante para serem bajulados. A resposta tem consequéncias
judicas € consequéncias sérias. As partes devem refletir profundamente antes
& 33&2 a essa pergunta, pois se houver, no entender da parte, alguma vio-
lsgioaos principios processuais, essa posigio deve ser externada, bem pontuada,
praqueo Tribunal Arbitral possa deliberar sobre a questio.
Nesse caso, poderia a parte optar por ndo levar seu inconformismo a0 Tribu-
ul Arbitral para, se perder a causa, partir diretamente para a agio anulatéria?
Parece-me que sempre que for possivel, ainda que em tese, que o Tribunal
Arbitral corrija a falha apontada pela parte, a pretensio deve, primordialmente,
serapresentada ao Tribunal Arbitral, sob pena de configurar preclusio légica e
violagio 20 principio Kompetenz-Kompetenz. Nio pode a parte aceitar a deci-
sio do Tribunal Arbitral, praticar os atos seguintes sem apresentar seu incon-
fomismo, para depois, a depender do resultado, levar a questdo ao Judicirio.
Outro ndo € o posicionamento do Superior Tribunal de Justica, que tem
atendimento consolidado no sentido de que ndo ¢ dado & parte apontar nuli-
Gde processual em oportunidade que nio a primeira, ap6s o conhecimento do
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el do lhe convier, notada
vicio, insurgindo-se apenas quan - mente
cesso de seus pleitos principais (a chamada “nulidade de ._m_cn_“.ww de
Assim, exceto para matérias de ordem publica que podersy by

2 ulatéria ou para fatos no o
tadas diretamente nd agio an P Vs mgfsﬁ;

encerramento da arbitragem, todas as demais controvérsjag Quey

no decorrer da arbitragem devem ser apresentadas primejrap, 3895 .l-.
Arbitral. Ainda que 0 fato surja apds a sentenca arbitral, mas %5“. 31
o arbitral, a parte deve procurar sanar a suposta nulidade por mejy no“_

gosarbitrais. onf

a.oamesagsauau ».._.Es_saoam:w:o%ugas a&n
anulatéria de sentenga arbitral .FF
E aqui chegamos a0 ponto central deste artigo. Caso o juiz da , o
ria da sentenca arbitral verifique que alguma das causas de peqy, . My
sido levada a conhecimento do Tribunal Arbitral, mas a parte optoy Podey;, y
assunto diretamente ao Judiciério, deve o juiz extinguir o pr i Por trag,
Verificamos acima que o Tribunal Arbitral tem a primazia Paraapre
e relativas 3 existéncia, validade e eficdcia da convengdo e arb aﬁf
contrato que contenha 2 cléusula de compromissdria, assim comg Mwmns ty
questionamento sobre a nulidade do procedimento arbitral & sohye »ﬂ_ﬁf
no curso do procedimento arbitral, dos principios do contradireyy,, ﬂ%ﬁ
dade das partes, da imparcialidade do 4rbitro e de seulivre szsa_wg I
O sistema juridico criou uma hierarquia temporal, ou yma ..Eogw.
hierdrquica™, nas palavras de Mathieu e Boisseson. Primeiro o rbitrog e
os juizes. Sema prévia apreciagio dos drbitros, ndo podem os jufzes a%&: iy
¢é consequéncia pratica da aplicagdo do principio da Noawnﬁﬁ.woaﬁ%
Nesse sentido, ensina Joel Dias Figueira Jiinior que:

¢ dever processual da parte interessada, primeiramente, impugnar 4 sty
arbitral (parcial ou final) dirigindo a sua irresignagio aos prolatores d Senteny
seja em forma de pedido de esclarecimentos (“embargos de declaragio) 4

# Superior Tribunal de Justiga. Quinta Turma. Embargos de Declaragio nos Embargos de Deie
ragio no Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial 1.382.353. J. 07/05/2019, Em et
semelhante, 0 STF prestigiou o entendimento do Superior Tribunal de Justicanosentidodaweisi
A“nulidade de algibeira”, destacando que a boa-fé processual constitui corolrio do principioa
titucional do devido processo legal: Supremo Tribunal Federal, Tribunal Pleno. AgravoRegines
na Aglo Civel Origindria 847 ], 23/08/2019.

2 BorssEson, Mathieu de. Op. Cit. E-book.
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300 pedido de reconsideragio ou qualquer outro melo que seja habil para
o L seulntento, e, com fsso, complementar, elucidar ou corrigir de algum,
o 50410 declsério que, ao fim e a0 cabo, poderd até resultar na modificagio

Jou n»?._s do Proprio mérito. E mais: essa prética representa condiglo de
Anca_-____nae ¢ processamento da agdo (desconstitutiva) a ser ajuizada perante
-«M%%._:_N. donde exsurge o direito de agir, matizado na tentativa infrutifera
oaaaa. manifestada em tempo oportuno e meio adequado perante o 4rbitro
w__g_om_ao. Em outros termos, se o interessado nio impugna em tempo ¢
0d0 oportunos a decisdo arbitral, nio mais podera fazé-lo com base nos mes-
208 fatos € fundamentos juridicos perante o Poder Judiciério, incidindo, por-
(a0t0; €M preclusio®,

g pamesma linha foi a opinido do Professor Flévio Luiz Yarshell em parecer

R.a__a._o no caso ABENGOA (Asa Bioenergy Holding A.G. x Adriano Giap-

“w i Dedini Ometto), a saber:
g, de fato, ndo € despropositado visualizar no fendmeno uma espécie de pre-
clusio l6gica, porque a falta do pedido de esclarecimento do quanto depois se
degou ser lacunoso & incompatfvel com a vontade de impugnagio doato por esse mesmo
E&s«:? Nio se trata, nesse particular, de sugerir rentncia ticita 20 direito
de agio (que nem se fosse expressa caberia), mas sim de conformismo técito -
mas inequivoco — com a decisdo arbitral que, podendo ser atacada naquelasede,
permaneceu higida.2*

£ conclui o renomado Professor das Arcadas:

Nesse contexto, 0 prévio esgotamento dos meios cabiveis para a integragio da
sentenga arbitral ¢ decorréncia da submissdo da controvérsia 2 arbitragem, A
idaso Judicidrio pressupGe o integral esgotamento da arbitragem. Antes disso, o
ingresso em jufzo também ¢ forma de frustrar a convengio de arbitragem. Ade-
mais, se 2 parte ndo acusou alegada omissio naquele momento, & licito extrair de

sua conduta a aceitag@o de que no havia qualquer vicio, inclusive pelo recurso 4
figura da preclusdo 16gica.®

% Fiueira JR., Joel Dias, Arbitragem. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 420.
¥YarsueLL, Flivio Luiz. Parecer apresentado nos autos da agdo anulatéria 0147448
§52011.8.26,0100 Ammw.oo.woz.—ﬁﬁmmc. que tramitou perante o Tribunal de Justica do Estado

5&?&9?82..,5.&8 24/10/2011, p. 12
u&h?u—. J 4 \\N s P. 12,
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Nio poderia ser outro 0 entendimento dos tril

Unaj
decidindo pela rejeigio de alegagdes nd0 apresenty, Nals brasi|yy

I{
das 20 respen
arbitral. De fato, por ocasido o julgamento da mosasﬂ Estra i

Que
S oy
9714, 0 Superior Trbunal de Justiga consignou que e ,”mmz Co
dos drbitros] ndo foi arguido pela requerida no decorrer do v_.ona—,?..aﬁJ
tml, o se prestando, pois, como 6bice 2 homologacgo”2s ey
Nio se trata de posicionamento isolado ou Testrito apengg A A
Ewa%_a»%. impedimento ou suspeicio do 4rbityo, Como bep, ._om.?
Tribunal de Justiga de Sio Paulo, “todas as questses relativas 2388_9,
laridades havidas em qualquer das fases da arbitragem devem ser fa _37.
4rbitro ou cimara arbitral € no pelo Poder Judici4rio”27 %E_FE
Como se vé, nio deve ser admitida a agdo anulatyig fundamen,
dades que poderiam ter sido alegadas anteriormene perante o Ty ey g,
ral - & eventualmente sanadas no curso da arbitragem -, mas que; M_..M Ay
O?f

por guardar esse argumento para a ag3o anulatéria como uma estratégiy
sual para o caso de derrota na arbitragem. Progy,

Conclusdes :

A estratégia de aguardar para levar determinada questio diretameng ,
Judiciério, em sede de ag3o anulatdria de sentenga arbitral, ao invés hean
senté-la a0 Tribunal Arbitral, ainda que em fase de pedido de Omn_&oaagﬁo
incompativel com o Direito brasileiro. g

Exceto por matérias de ordem piiblica e por fatos conhecidos apés o
ramento da arbitragem, se a causa de pedir da agio anulatéria era de nongs“
mento das partes no curso do procedimento arbitral, mas a parte Optoupy; i
levar a matéria para apreciagdo do Tribunal Arbitral, o Judicidrio ess E?“
de analisar a questo, ainda que em sede de agdo anulatéria de sentenga arby
seja pela preclusio légica, pela violagdo ao principio da Kompetenz-Kony,
tenz, ou mesmo pela violagdo a0 dever de boa-fé processual que deve norey,
postura de todos os litigantes em procedimentos judiciais ou arbitrais,

O esgotamento da via arbitral é, portanto, requisito de admissibilidsds
aglo anulatdria de sentenga arbitral, A auséncia de apreciago pelo Tribu
Arbitral de matéria sujeita & arbitragem, em fungdo de estratégia processuld
parte, implica a exting3o do processo, sem julgamento do mérito, por filué

% Superior Tribunal de Justiga. Corte Especial. Sentenga Estrangeira Contestada 9.714.]. 205
* Tribunal e Justiga do Estado de S0 Paulo. 2 C4mara Reservada de Direito Empresarial 4™
de Instrumento 0037936-45.2012.8.26,0000. J.19/06/2012.
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de48l5 conforme estabelece o inclso VI do artigo 485 do Cédigo de

%ﬁw ¢l

(o8
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